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Анотація. 430 років тому на зламі 1591–1592 рр. розпочалося найперше з цілої низки 
козацьких повстань кінця XVI – першої половини XVII ст., які внаслідок півстолітньої по-
движницької боротьби козацтва вилились у війну 1648–1654 рр. під проводом Хмельницько-
го, що, врешті-решт, призвело до відновлення української державності в середині XVII ст. 
В історіографічному плані висвітлюються питання станового походження, національної та 
конфесійної належності очільника повстання Криштофа Косинського, причини його появи 
на Запорожжі, перші згадки про нього, початок службової діяльності з охорони кордонів Речі 
Посполитої. З’ясовано його контакти і стосунки з високими урядовцями, зокрема Замой-
ським, представниками магнатського середовища князями Острозькими, Вишневецькими, 
розкрито матримоніальні пов’язання з князями Ружинськими. Розкривається становище ко-
зацтва, взяття на службу та ставлення до нього уряду, причини козацького незадоволення 
та конкретний привід до повстання. Показано розгортання повстанських подій, зокрема під 
Білою Церквою, Трипіллям, П’яткою. Викладено обставини загибелі Косинського, міфи на-
вколо його постаті. 

Ця дата дала нагоду згадати про самовідданість та героїчні вчинки козацтва, яке ста-
ло на захист не лише власних козацьких прав і свобод, а й запалило святим духом волелюб-
ства інші верстви суспільства. У написаній ще перед початком російсько-української війни, 
розв’язаної Росією 24 лютого 2022 р., статті автор простежує асоціації між мужністю ко-
зацьких лицарів та героїчними подвигами, які наразі масово здійснюють воїни Збройних сил 
та мирні громадяни України. Отже, сьогодні потомки тогочасних козацьких лицарів, як це 
було вже неодноразово протягом нашої вітчизняної історії, мужньо боронять не лише кордо-
ни, незалежність і свободу України, а, без перебільшення, ціною власного життя захищають 
європейські демократичні цінності та загалом усю західну цивілізацію. Масовий героїзм і 
мужність українців свідчать про непереможність волелюбних традицій української нації. 

Ключові слова: перше козацьке повстання; Криштоф Косинський; білоцерківський ста-
роста Януш Острозький; Трипілля; П’ятка; російсько-українська війна 2022 р.; волелюбність 
і героїзм українців.
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Annotation. 430 years ago, at the turn of 1591–1592, there broke out the very first Cossack 
uprising in the whole series of Cossack uprisings of the end of the 16th-first half of the 17th century. 
Being the result of half of a century relentless Cossack struggle, they transformed into the war of 1648-
1654 under the leadership of Khmelnytsky and eventually led to the re-establishment of Ukrainian 
statehood in the mid-17th century. The article historiographically elucidates social and national origins 
of Kryshtof Kosynsky, the leader of the uprising, as well as his religious confession, reasons behind his 
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До 430-річчя першого 
козацького повстання під проводом 

Криштофа Косинського
Козацькі війни кінця XVI  – першої 

половини XVII ст. належать до найваж-
ливіших героїчних подій української 
національної історії загалом, оскіль-
ки в особі козацтва український народ 
акумулював неабияку народну енергію 
і виявив найкращі риси національного 
характеру, зокрема мужність, відвагу, 
сміливість, військову вдачу, волелюб-
ність, презирство до смерті й самопо-
жертву, братерське єднання та відданість 
загальнонаціональним інтересам. Вій-
ськову майстерність українського ко-
зацтва високо оцінював тогочасний за-
хідноєвропейський світ. Європейські 
монархи неодноразово запрошували ко-
заків до участі у воєнних операціях. Так, 
маючи інформацію про відвагу низових 
козаків, імператор Священної Римської 

імперії Рудольф II намагався взяти ко-
заків на службу в боротьбі проти Туреч-
чини. Наполегливо добивався союзу із 
запорозькими козаками і римський папа 
Григорій XIII [19, с. 67–68].

Питанням козацьких воєн присвяче-
на доволі значна історіографія. Першо-
початки козацьких виступів та перебіг 
їх подій зафіксовано в українських літо-
писах XVII–XVIII  ст., зокрема Григорія 
Грабянки, Феодосія Софоновича, Сте-
фана Лукомського, «Исторіи Русов или 
Малой России», яка підвела підсумок 
літописного етапу української історіо-
графії  [12, с. 12]. Інформація про перші 
козацькі виступи міститься в польських 
хроніках Й. Бєльського і Р. Гейденштей-
на [21; 25]. Про перші козацькі повстан-
ня писали В. Антонович, М. Костомаров, 
П. Куліш та ін. До цих подій звертали-
ся й польські дослідники: К. Шайноха, 
А. Яблоновський, Й. А. Ролле, З. Вуйцік, 

coming to Zaporizhzhia, first mentionings of him, and the beginnings of his service in protecting the 
Commonwealth’s borders. Kosynky’s contacts and relationships with high-ranking government officials, 
in particular Janush Zamoski and members of the Ostrogski and Wiśniowecki magnate princely families 
are clarified as well as his matrimonial ties with the Rużyński princely family. The article elaborates 
on the state of the Cossacks, their recruitment and how they were treated by the government, causes of 
their discontent and the specific motive for the uprising. The article also shows how the insurrectionary 
events unfolded, in particular near Bila Tserkva, Trypillia, and Piatka. The circumstances of Kosynsky’s 
death and the myths around him are described.

This anniversary has given an opportunity to recall commitment and heroic deeds of Cossacks 
who defended not only the rights and freedoms of their own estate, but also ignited other strata of 
society with the holy spirit of freedom. In this article, which was written before the Russian-Ukrainian 
war unleashed by Russia on February 24, 2022, the author traces similarities between the courage of 
Cossack knights and heroic deeds which are currently being manifested en masse by the soldiers of 
the Armed Forces and civilians of Ukraine. Thus, nowadays the descendants of the Cossack knights 
courageously defend not only the borders, independence and freedom of Ukraine as it has long been the 
case in our national history, but without exaggeration also European democratic values and Western 
civilization as such. This massive heroism and courage of Ukrainians testifies that the freedom-loving 
traditions of the Ukrainian nation are invincible.

Key words: The first Cossack uprising; Kryshtof Kosynsky; starosta of Bila Tserkva Janush 
Ostrogski; Trypillia; Piatka; Russian-Ukrainian war of 2022; heroism of Ukrainians and their love 
for freedom.



79Українознавство №1 (82) 2022

Ворончук І. Невмирущі традиції українського героїчного духу

А. Прохаска, Л. Підгородецький, В. Сєр-
чик та ін. Одна з останніх монографій 
про козацькі війни кінця XVI  ст. нале-
жить С. Леп’явці [12; 13, с. 27–52].   

Повстання, на чолі якого став Криш-
тоф Косинський, розпочалося напри-
кінці 1591  р. Обмаль документальних 
даних щодо його особи призвело до 
виникнення різних гіпотез і версій, що 
подеколи суперечать і взаємовиключа-
ють одна одну. До цього часу залиша-
ється нез’ясованою його національна 
ідентичність. Більш-менш відомо про 
його батьківщину. Вже за свідченнями 
Й. Бєльського та Р. Гейденштейна, бать-
ківщиною Косинського було Підляш-
шя  [21, s. 88; 25, s. 317]. Такої ж думки 
дотримувалися М. Костомаров і Ф. Ни-
колайчик  [10, c. 265; 16, c. 28]. «Історія 
Русов» називає Косинського «природ-
ним шляхтичем польським»  [9, c. 32]. 
Посилаючись на його ім’я та польський 
підпис, В. Доманицький і А. Сторожен-
ко також вважали Косинського за на-
ціо нальною належністю поляком  [6, 
с.  2; 17, c. 7]. М. Грушевський залишив 
це питання відкритим, так само як і 
Д. Дорошенко, який завважував, що «й 
досі напевно не відомо, чи він був по-
ляк, чи українець, католик чи право-
славний» [5, c. 181; 7, с. 189]. Разом з тим 
М.  Грушевський не виключав, що Ко-
синський міг бути шляхтичем [5, с. 182, 
посилання 1]. Шляхтичем руської віри з 
Підляшшя називав Косинського М. Кос-
томаров [10, c. 265]. П. Куліш на підставі 
імені та версії про польське походження 
вважав Криштофа Косинського якщо 
не католиком, то лютеранином [11, т. I, 
c. 33]. У той же час Д. Яворницький вва-
жав його за народженням «поліщуком, а 
за званням низовим чи запорізьким ко-
заком» [19, c. 60]. 

Наразі відомо, що рід Косинських 
походив із села Косянка Більського пові-
ту Підляського воєводства [21, s. 88; 25, 
s. 317; 27, s. 219]. Підляшшя – це істори-
ко-географічний регіон, розташований 
уздовж середньої течії Західного Бугу на 
північно-західних українських землях, 
який на заході межував із Мазовією, а 
на сході – з Волинню та Поліссям. Вва-
жають, що рід Косинських належав до 
герба Равіч [27, s. 219]. 

С. Леп’явко не лише виводить Ко-
синського з Підляшшя, а й визначає на-
лежність його роду до шляхти Дороги-
чинського повіту Великого князівства 
Литовського (далі – ВКЛ). Вивчаючи по-
пис литовського війська 1528 р., він від-
найшов там дві згадки про Косинських. 
В одній із них називаються Косинські без 
зазначення імен, які разом поставляли 
до війська чотирьох вершників. У іншій 
називається конкретний представник 
роду Ленарт Косинський, який само-
стійно поставляв до війська 15 коней, 
тобто майже у чотири рази більше, ніж 
усі інші його родичі разом, що свідчить 
про його значні статки. Відомо: на той 
час у ВКЛ один вершник виставлявся 
від восьми служб або домогосподарств, 
тож С. Леп’явко робить певні обрахунки 
щодо належного Косинським числа се-
лянських домогосподарств та земельних 
володінь, а на цій підставі  – висновки 
щодо матеріального стану названих Ко-
синських. Зокрема, безіменних Косин-
ських він відносить до дрібної шляхти, 
тоді як Ленарта Косинського – до вищо-
го панського прошарку феодальної знаті 
ВКЛ [12 с. 50]. Він вважає, що спершу дід 
Криштофа Ленарт знаходився на службі 
у королеви Бони, а пізніше став митни-
ком [12, c. 51]. Відомо: митна служба да-
вала значні прибутки, тож, перебуваючи 
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на цьому уряді, він і справді міг значно 
збагатитися. Ленарт мав трьох синів, 
один із яких Адам займав поважні пози-
ції в середовищі дорогичинської шляхти, 
оскільки у 1560-х роках був дорогичин-
ським маршалком і писарем. Як посол 
він брав участь у роботі Люблінського 
сейму 1569  р., активно виступаючи за 
приєднання Підляшшя та інших україн-
ських земель до Корони Польської. Коли 
король оголосив про інкорпорацію Під-
ляського воєводства, Адам Косинський 
одним із перших підляських шляхтичів 
присягнув на вірність Короні. Саме за 
цю підтримку король Зиґмунт Август II 
винагородив Адама, надавши йому уряд 
каштеляна [12, c. 51; 20, s. 320; 24, s. 33, 37, 
72, 145, 147].  

Більшість дослідників вважають, що 
батько Криштофа Косинського, Лев, був 
третім сином Ленарта. На думку З. Вуй-
ціка, Криштоф Косинський народився 
1545  р. під Дорогичином у родині Лео-
нарда/Лева Косинського, православного 
за вірою, і його дружини католицького ві-
росповідання Варвари (яка по його смер-
ті стала дружиною Миколая Лаща)  [27, 
s. 219]. Криштоф був другою дитиною в 
сім’ї й мав старшого брата Каспера. Що-
правда, є й інша думка: А.  Бонєцький 
припускав, що Криштоф міг бути сином 
брата каштеляна Адама Косинського на 
ім’я Леонард, тобто племінником поль-
ського сенатора [22, s. 273]. 

Не існує єдиної думки серед істори-
ків також і щодо віросповідання К. Ко-
синського. Г. Грабянка, інші літописці, 
а на їх підставі й деякі дослідники вва-
жали його православним  [14, c. 28]. Як 
зазначено вище, М. Костомаров по в’я-
зу вав його з «руською вірою» [10, с. 265], 
П. Куліш вважав К. Косинського якщо не 
католиком, то лютеранином [11, c. 33]. 

З ім’ям Косинського пов’язано ба-
гато міфів та легенд. Одну з них пере-
повідає «Літопис Грабянки». За цією 
легендою, Косинський як вірний син 
право слав’я виступив на захист право-
славної віри під час Берестейської унії, 
за що «на міднім волу його ляхи зажари-
ли» [14, с. 28]. Автор «Історії Русов» на-
зиває Косинського «за ревность свою к 
благочестію и спокойствію народному» 
загалом першою жертвою унії, але подає 
іншу легенду. Згідно з нею Косинського 
було запрошено польським урядом на 
раду в Брест, а коли він прибув, його під-
ступно схопили і заарештували. Засу-
джений на смерть він був замурований 
«в одном кляшторе в столп каменный, 
названый клеткою» і заморений голо-
дом [8, c. 34].

Проте жодна з цих легенд історично 
не підтверджується. Адже Берестейська 
унія відбулася лише через три роки після 
смерті Косинського. Натомість створен-
ня самих легенд та їх поширення свід-
чать про інше: вдячна народна пам’ять 
оповила постать Криштофа Косинсько-
го шляхетним ореолом мучеництва, від-
даючи йому в такий спосіб свою повагу 
й шану.  

Достовірно невідомо, коли Криштоф 
Косинський з’явився на Запорожжі, вва-
жають, що це сталося близько 1586  р., 
коли внаслідок втрати родового маєтку 
він подався козакувати  [12, с.  52]. Пер-
шою письмовою згадкою про нього вва-
жається повідомлення в листі кошового 
Богдана Микошинського від 22 травня 
1586  р. до Каспара Підвисоцького, де 
йдеться про прибулу від Косинського 
сторожу, яка сповіщала про виступ у по-
хід кримських татар  [2, с.  110; 19, c. 60; 
26, c. 34]. Проте в 1586 р. він був уже лю-
диною далеко не молодою, разом з тим 
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великих здібностей і дуже впливовою 
серед козаків особою та, як пише про 
це автор «Історії Русов», «заслуженный 
в войске Малоросійском»  [8, c. 32; 19, 
c. 60]. Існує думка, що вже у цей час 
Косинський займав чільне місце се-
ред запорозької старшини  [7 c. 189; 16, 
с. 432]. Зокрема, про його високий ранг 
у козацькому середовищі й неабиякі вій-
ськові заслуги може свідчити й надання 
короля Зиґмунта III на маєтність Рокит-
ну і Ольшаницю на р. Рось, яке, на кло-
потання великого коронного гетьмана і 
канцлера Яна Замойського, було надано 
йому 1590 р. як доволі відомій «особі ко-
зацького стану» [5, с. 176, 182; 27, s. 219]. 
Підтримка Косинського коронним геть-
маном також свідчить про його високі 
військові заслуги. 

Відомо, що Косинський був одруже-
ний з князівною Марушою Остафіївною 
Ружинською, і це зовсім не випадко-
во [22, s. 272]. Річ у тім, що Косинський 
перебував на службі у князів Острозь-
ких, які мали тісні зв’язки з козацтвом. 
Тривалий час з 1559 р. до самої смерті у 
1608 р., тобто протягом 49 років, князь 
Василь-Костянтин Острозький тримав 
уряд київського воєводи. А батько Ма-
руши князь Остафій Іванович Ружин-
ський вже з 60-х років XVI  ст. був тіс-
но пов’я заний із Запорозькою Січчю. 
Спершу протягом 1569–1573 рр. він був 
черкаським і канівським підстаростою, 
а пізніше у 1575–1581  рр.  – київським 
підвоєводою, тобто заступником воє-
води князя В.-К. Острозького. Більше 
того, між 1582–1585  рр. князь Оста-
фій Ружинський був навіть отаманом 
Війська Запорозького. Старший син 
князя Василя-Костянтина Острозько-
го Януш з 1594  р. по 1620  р. був біло-
церківським, черкаським, канівським і 

переяславським старостою. Отже, для 
Криштофа Косинського це було дуже 
близьке середовище. 

Таким чином, 1590  р. Косинський, 
призначений полковником Війська За-
порозького реєстрового, отримав землі 
в пустині Рокитній і Ольшаниці Київ-
ського воєводства  [5, с.  176; 27, s. 219]. 
Проте це королівське надання, як вва-
жається, було оскаржено князем Яну-
шем Острозьким, який, висунувши на 
ці землі власні права, також отримав на 
них королівське пожалування і в такий 
спосіб позбавив Косинського права на 
маєтності  [1, c. 12; 5, с.  182]. На думку 
М. Грушевського, саме це й спричинило 
ту ворожнечу, яка спалахнула між Ко-
синським і князівським родом Острозь-
ких [5, c. 180]. Й. Ролле загалом вважав 
Косинського особистим ворогом князів 
Острозьких [23, s. 99]. Щоправда, А. Сто-
роженко, без достатніх підстав, висло-
вив міркування, що Косинський, згідно 
з Універсалом короля Зиґмунта III від 
25 липня 1590  р., був узятий на коро-
лівську службу снятинським старостою 
М. Язловецьким, а несвоєчасна сплата 
королівського жалування змусила коза-
ків виступити на захист своїх прав  [17, 
c. 30].

Дії князя Я. Острозького викликали 
обурення К. Косинського. У відповідь 
він зібрав 5000 реєстрових та нереєстро-
вих козаків, які обрали його своїм стар-
шим, і 29 грудня 1591  р. штурмом узяв 
Білу Церкву, яка була резиденцію старо-
сти [7, с.189; 19, с. 61]. Вилучивши при-
вілеї (за даними З. Вуйціка, на староство 
й ґрунти, які переховувалися у підстаро-
сти князя Дмитра Курцевича Булиги), а 
також захопивши зброю та продоволь-
ство, повсталі відступили до Трипілля, 
де готувалися оборонятися [7, c. 189; 27, 
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s. 219]. При цьому козаки на чолі з Ко-
синським взяли тільки майно старости 
та підстарости, проте міщан та інших 
людей ніхто не оббирав. 

Дехто з дослідників припускав, що 
Косинський мав на меті влаштувати ко-
зацькій устрій в усій Україні. Зокрема, 
П. Куліш приписував Косинському на-
міри навіть відокремити Україну-Русь 
від Польщі й знищити аристократичний 
лад  [11, с.  35]. Проте це все гіпотези й 
припущення. А події розгорталися та-
ким чином. 

За давнім козацьким звичаєм, узим-
ку 1591–1592 рр. Криштоф Косинський, 
який «на сес час гетманом козацким 
се учинил», із загоном козаків прово-
див «домованье» на Білоцерківщині  [1, 
с.  12; 19, с.  60]. Можна думати, що він 
не випадково обрав Білу Церкву. Річ 
у тім, що незадовго до того протягом 
1589–1590  рр. тут відбулося значне за-
ворушення міщан. Попри магдебурзьке 
право білоцерківський староста, який 
тримав це місто на правах «доживотно-
го», тобто довічного, володіння, вимагав 
від міщан виконання на себе різних об-
тяжливих повинностей. Це викликало 
незадоволення міського люду, які захо-
пили млини й корчми, вигнали з міста 
старостинських урядників і встановили 
свою владу  [1, c. 34]. Цілком імовірно, 
що Косинський розраховував на під-
тримку міського населення, і наступні 
події показали, що він не помилився. 
В останні дні грудня 1591  р., як свід-
чить тогочасний свідок, К. Косинський, 
«выезджаючи з Белой Церкви, пришед-
ши кгвалтовне в дом князя Дмитра Кур-
цевича Булыги, постаростего белоцер-
ковского, в Белой Церкви, добывшисе 
... до коморы его, маетность всю его по-
брал и шкатулу с клейнотами, с пенязми, 

с листами взял .., шкоды великие почи-
нил» [1, с. 31–32]. Вже в цьому інциденті 
виявляється антиурядова спрямованість 
руху. Козаки напали не на рядове міс-
то, а на старостинcьку резиденцію, не 
на міщанський чи шляхетський буди-
нок, а на дім королівського адміністра-
тора  – білоцерківського підстарости, 
тобто заступника старости. При цьому 
білоцерківські міщани радо допомагали 
повстанцям оволодіти містом і замком. 
Після цього козаки захопили Переяслав, 
Трипілля, Київ, де вони взяли гармати, 
порох, вогнепальну зброю та інше вій-
ськове спорядження. 

Виступи козаків на чолі з Косин-
ським та оволодіння ними низкою опор-
них шляхетських пунктів стали по-
штовхом до розгортання ширших рухів. 
Козацькі загони швидко з’явилися й в ін-
ших містах і місцевостях [7, с. 189]. Вже 
у січні 1592 р. у листі польського короля 
Зиґмунта III говориться про масові заво-
рушення у Київському, Брацлавському 
та Волинському воєводствах, зокрема, 
що «свавільні люди, які не дивляться ні 
на зверхність нашу, ні на посполите пра-
во ... порушують спокій», виступають 
проти шляхти, жовнірів, представників 
королівської влади [1, с. 34]. 

Польсько-шляхетський уряд, наля-
каний масовістю, розмахом, відвагою і 
рішучістю повстанців, призначив у січні 
1592 р. комісарів для розслідування си-
туації на українських кресах. Комісари 
(старости: брацлавський  – Я.  Струсь, 
черкаський  – князь О. Вишневецький, 
теребовлянський  – Я. Претвич і бар-
ський  – С. Гульський) на чолі значного 
шляхетського загону вирушили на По-
дні пров’я й отаборилися поблизу Фас-
това. Вони намагалися відірвати реє-
стрових козаків від запорожців і цим 
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послабити Косинського. З цією метою 
10 березня 1592  р. комісари від імені 
старшого реєстру М. Язловецького звер-
нулися до козаків з вимогою скласти 
зброю, припинити боротьбу і видати Ко-
синського [26, s. 21–22]. 

Повстанський провід, оцінивши ста-
новище, вирішив вступити в переговори 
з метою виграти час для збору сил, при-
спати пильність шляхти і добитися на-
віть можливого розпуску урядових сил. 
Ці передбачення здійснилися. Після під-
писання договору з козаками комісари, 
задоволені доволі швидким й успішним 
роз в’язан ням питання, вирішили про за-
вершення своєї місії, відвели військо від 
Фастова і роз’їхалися [4, с. 101]. 

Такий хід подій спричинився до но-
вого піднесення народного руху. По-
встання охоплювало дедалі більшу те-
риторію. Повсюдно формувалися загони 
селян і міщан, які розправлялися з шлях-
тою і йшли на з’єднання з козацькими 
силами Косинського. Влітку 1592  р. по-
встанці, спираючись на підтримку міс-
тян, загрожували Києву. За свідченням 
самого київського воєводи князя Васи-
ля-Костянтина Острозького, вони неод-
норазово нападали на місто і київський 
замок, вивезли гармати, порох і всю вог-
непальну зброю [1, с. 37]. 

На вересневому 1592 р. сеймі україн-
ські магнати на чолі з князем В.-К. Ост-
розьким вимагали, щоб коронне військо 
вирушило в Україну для придушення по-
встанців. Проте шляхта польських про-
вінцій, злякавшись, що відхід коронного 
війська в українські землі сприятиме ан-
тишляхетським виступам місцевого се-
лянства Центральної Польщі, відхилила 
прохання українських магнатів.  

Зовсім по-іншому поставилася до 
цих подій українська шляхта. Вона була 

налякана не тільки самими повстан-
цями, які «силою і ворожим способом 
здобувають міста», а й ставленням міс-
цевого люду, яке, радо зустрічаючи за-
гони Косинського, «навстіж відчиняли 
брами» [1, с. 45]. Це настільки стурбува-
ло панство, що в середині січня 1593 р. 
шляхта Луцького повіту, зібравшись на 
судові рочки, ухвалила рішення припи-
нити засідання і зосередити всі зусил-
ля на боротьбі зі «свавіллям», щоб «тот 
огонь далей не ширил»  [1, с.  38–40]. За 
прикладом луцької шляхти так само вчи-
нила і шляхта Володимирського повіту. 
Припинення судових рочків було спра-
вою надзвичайною. Литовський Статут 
1566 р. обумовлював лише три випадки 
їх відкладення: в результаті вального 
сейму, голоду чи пошесті в країні.

Проте широкий розмах народних 
виступів налякав не лише шляхту, а й 
урядові кола Речі Посполитої. У зв’язку 
з цим 16 січня 1593 р. польський король 
Зиґмунт III видав універсал до шляхти 
Київського, Волинського і Брацлавсько-
го воєводств із закликом виступити по-
сполитим рушенням проти повстанців, 
«щоб та сваволя далі не кровила»  [1, 
с. 45–46].  

Першим на цей заклик відгукнувся 
волинський маршалок, київський воєво-
да і володимирський староста В.-К. Ост-
розький. Його син Януш Острозький в 
цей час збирав шляхетське ополчення 
біля м. Тернополя. Не покладаючи вели-
ких надій на місцеву шляхту, Януш на-
брав ще й загони угорської піхоти. Для 
збору шляхти було визначено м. Костян-
тинів, що належало Острозьким. Сюди 
прийшли також надвірні війська магна-
тів Вишневецьких, Претвича, Гульського 
та ін. Командування ними взяв на себе 
князь Януш Острозький. 
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У цей час повстанці активно діяли 
вже на Волині в маєтках князів Острозь-
ких, спустошуючи їх. Відбулося декілька 
зіткнень із загонами Острозьких, в яких 
козаки брали гору [10, с. 267; 19, с. 61]. 

Починаючи з листопада 1592 р., Ко-
синський з п’ятьма тисячами козацького 
війська стояв на Волині в місті Остро-
полі. Попри допомогу міського населен-
ня, становище повстанців було доволі 
складним. Остропіль був одним із від-
носно великих міст Волині, проте навіть 
і великому місту було важко щоденно за-
безпечити значне за чисельністю військо 
продовольством і житлом. Через нестачу 
продовольчих і воєнних припасів, а та-
кож через морози частина повстанців 
відійшла, що послабило їх загальні сили. 

Тож під час підходу шляхетського 
ополчення Косинський із стратегічних 
міркувань перемістився до містечка 
П’ятки, де були добрі фортифікаційні 
укріплення і зручні позиції для захис-
ту та ведення воєнних дій. Разом із по-
встанцями до П’ятки відійшла і значна 
частина населення Острополя. Сучас-
ник подій згадував, що за укріпленнями 
містечка П’ятки «зібралося ... близько 
шести тисяч» чоловік, за іншими дани-
ми – до 15 тисяч [23, s. 99]. Тож саме тут і 
відбулася найбільша битва. 

Вже на початку лютого між повстан-
цями і військами зав’язалися перші зі-
ткнення, які переросли у бої, що трива-
ли цілий тиждень. Під час наближення 
ворожих сил Косинський вийшов з вій-
ськом назустріч за місто. Тут у відкри-
тому полі було влаштовано козацький 
табір з возів, усередині якого зосере-
дилося козацьке військо. Шляхетське 
військо діяло спершу доволі нерішуче, 
мляво і навіть схилялося до втечі. Проте 
князь Я. Острозький не розгубився. Він 

звернувся з яскравою промовою до вій-
ська, а потім своїм особистим прикла-
дом і мужністю запалив шляхту і жов-
нірів. Вони атакували козацький табір, 
прорвали оборону і вдерлися в центр 
табору. Козаки відступили до міста, але 
шляхетське військо переслідувало їх до 
міських воріт. Завзятий опір чинило і 
населення П’ятки, оскільки їм декілька 
днів довелося витримувати облогу міс-
та. Загони Косинського зазнали значних 
втрат. За польською усною традицією, 
Косинський втратив близько 3 тисяч 
війська, 26 гармат, майже всі хоругви [19, 
с.  62]. Д. Яворницький пояснював по-
разку козаків тим, що вони діяли проти 
ворога на низькорослих конях, які груз-
нули в танучому снігу і сповільнювали 
дії вершників, в той час як кіннота Ост-
розького мала добрих коней, які швидко 
пересувалися [19, с. 62]. 

Проте великими були і втрати шлях-
ти. Керівники шляхетського війська 
розуміли, що їхніх сил замало, аби по-
вністю придушити повстанський рух. 
Це змусило князя Острозького вступи-
ти у переговори з повстанцями. Внаслі-
док переговорів козаки склали зброю. 
Проте покарання повстанців було до-
волі легким. За словами Й. Бєльського, 
Косинський упав до ніг Острозького 
з проханням про вибачення. А козаки 
дали усну і письмову присягу. Разом з 
тим козаки зобов’язалися «от тых часов 
... Косинского за атамана не меть», пере-
бувати тільки на Січі («за пороги быть»), 
повернути усі гармати і зброю, забрану 
в містах (крім Трипілля), а також «кони, 
быдла и речи рухомые ... в маетностях 
кнежат ... побраные», виключити зі сво-
їх рядів усіх селян і міщан, що приєдна-
лися до них у ході повстання («челядь 
обое плти, которая есть при нас от себе 
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отправить»). Нарешті, шляхта добилася 
від повстанців найголовнішого для себе: 
козаки зобов’язалися «не перебувати і 
кривд жадных ... не чинить» у шляхет-
ських маєтностях. Крім того, вони по-
обіцяли видавати владі втікачів-селян 
і міщан, які прибуватимуть на Січ, аби 
врятуватись від панського гноблення [1, 
с. 53–57]. Однак факти показують, що з 
самого початку повстанці несерйозно 
ставилися до угоди й не думали її ви-
конувати, тільки обставини змусили їх 
піти на такий крок. М. Костомаров вва-
жав, що програш козаків не був дуже ве-
ликим і вони мирилися з панами, відчу-
ваючи свою силу, інакше Косинського не 
відпустили б на волю [10, с. 268].    

Після підписання угоди Косинський 
з козаками повернувся на Запорожжя. 
Проте вже навесні, у травні, 1593  р. з 
двохтисячним загоном він піднімаєть-
ся по Дніпру з метою покарати тих, хто 
подавав допомогу князю Острозько-
му в придушенні виступів, і особливо 
черкаського старосту князя О. Вишне-
вецького [10, с. 268]. Тому невдовзі по-
встанці стояли вже під Черкасами. По-
ява козаків на волості знову сколихнула 
народні маси, які почали формування 
загонів і пішли на з’єд нання з Косин-
ським. Козаки взяли Черкаси в облогу. 
Вишневецький опинився у скрутному 
становищі й, не маючи виходу, запро-
сив Косинського на переговори, під 
час яких його було підступно вбито [9, 
c. 355–356; 15, с. 6]. 

Щодо смерті Косинського існує кіль-
ка версій. Дві з них було вже наведено. 
Ще одна версія стверджує, що Косин-
ського вбито під час сутичок козаків із 
шляхтою під Черкасами. Інша розпові-
дає, що Косинський був забитий слуга-
ми князя О. Вишневецького у шинку, а 

ще одна, – що його вбито в тому домі у 
Черкасах, де він зупинився.

Однак смерть Косинського не по-
хитнула волю повстанців. Вони про-
довжували облогу Черкас. Князь Ви-
шневецький змушений був піти на 
переговори з козаками, внаслідок яких 
у серпні 1593  р. було підписано мирну 
угоду. За нею козаки одержали право пе-
реходити з Січі в міста і села, а звідти на 
Січ, скаржитися київському воєводі на 
утиски старостинських властей. Старо-
ста зо бо в’я зу вався повернути козакам 
забрані у них човни, коней і продоволь-
ство [17, с. 307–309]. Козаки тимчасово 
припинили боротьбу. Проте селянство 
й міське населення Київщини не склало 
зброї. Незабаром піднялося й козацтво, 
бо шляхта не виконувала умов угоди. 
Козаки підійшли до Києва й оточили 
його. Їхнє військо швидко зростало і 
досягло майже чотирьох тисяч. Проте 
звістка про напад татарського війська 
на Запорожжя змусила козаків повер-
нутися на Січ. 

Відступ козаків значно послабив на-
родний рух, але не припинив його оста-
точно. До кінця 1593 р. то в одному, то в 
іншому місці України відбувалися хвилі 
народного протесту. А на порозі вже був 
новий рік  – 1594, що став початком ще 
більш грізного розмаху козацького руху 
під проводом нових очільників: Севери-
на Наливайка, Григорія Лободи та Ми-
хайла Шаули. 

Козацькому роду 
нема переводу

Текст про перебіг подій першого ко-
зацького повстання 1591–1593  рр., яке 
ознаменувало початок боротьби укра-
їнського козацтва за волю й соціальні 
права, був підготовлений на початку 
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лютого. Проте масштабний напад Росії 
на Україну 24 лютого 2022  р. викликав 
необхідність дещо переосмислити. 

Героїчна відсіч Збройних сил Украї-
ни окупантам і величезний патріотизм 
українського народу породжує безліч 
роздумів щодо зіставлення сьогодніш-
ньої ситуації з подіями далекої україн-
ської минувшини. Практично від само-
го початку свого утворення козацтво 
взяло на себе оборону рідної землі. Саме 
козацтво визначило український націо-
нальний ідеал і висунуло державницьку 
ідею, яку український народ плекав про-
тягом віків. Нарешті ідея про незалежну 
самостійну Україну була втілена в життя 
24 серпня 1991  р. Незалежна суверенна 
Україна відбулася і стала реальністю!  

Тож небезпека втрати державної 
незалежності, яку протягом своєї істо-
рії так довго і тяжко виборював укра-
їнський народ, вмить змусила забути 
дріб’яз кові незгоди й об’єд натися в бо-
ротьбі проти ворога. Український народ 
яскраво виявив притаманні вже й у по-
передні часи зразкову свідомість і здат-
ність до високої самоорганізації задля 
збереження територіальної цілісності й 
державної незалежності. Ми є свідками 
того, як швидко об’єднали свої зусилля 
не лише найсвідоміша  – пасіонарна  – 
частина суспільства, а й звичайні гро-
мадяни. Малознайомі або й практично 
зовсім незнайомі люди, які до того лише 
віталися, подеколи не знаючи навіть 
імен найближчих сусідів, вмить пере-
знайомилися, виявляють піклування й 
допомагають один одному. Сотні тисяч 
українців відкрили свої домівки й нада-
ли прихисток незнайомим людям, інко-
ли великим родинам з людьми похилого 
віку й малими дітьми, переміщеними із 
зони воєнних дій.   

Масову відданість виявили й вияв-
ляють не лише професійні кадрові вій-
ськові ЗСУ, а й рядові громадяни, які за-
писувалися до місцевої територіальної 
оборони, загони якої стримували й про-
довжують стримувати напади ворога з 
різних напрямів. 

Багато асоціацій з минулими часа-
ми викликають такі якості, як стійкість, 
сміливість, героїзм, самопожертва, вияв-
лені сучасними захисниками Вітчизни. 
Могутній козацький дух, який до цього 
підтримувався на рівні історичних опо-
відок і пісенного фольклору, дрімаючи у 
серцях людей сучасних поколінь на рівні 
підсвідомості, заявив про себе таким не-
чуваним героїзмом, мужністю й сміли-
вістю, що здивував цілий світ. 

Це дає підстави казати про укра-
їнський дух, український характер в 
розумінні своєрідних соціопсихічних 
якостей, притаманних нації. Говорячи 
про це, маємо на увазі такі вищі ідеали, 
як порятунок Батьківщини, збереження 
власної гідності й честі, свободи й неза-
лежності. Саме ці ідеали й породжують 
масовий героїзм і мужність як воїнів-
захисників, так і мирних людей. Таким 
чином, лицарсько-козацький тип (дух), 
орієнтований на «vita heroika», масово 
виявив себе, захищаючи вищі націо-
нальні ідеали. Саме масова героїчна 
поведінка громадян України дає право 
стверджувати про сформування, а отже, 
існування української нації. 

Практично щодня Президент Укра-
їни, відзначаючи бойові заслуги воїнів 
Збройних сил України, нагороджує не 
одного-двох, а відразу значні групи за-
хисників, списки яких охоплюють по 
200–300 героїв. Наприклад, 2 квітня за 
особисту мужність і самовіддані дії, ви-
явлені у захисті державного суверенітету 
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й територіальної цілісності України, 
вірність військовій присязі, зразкове 
виконання службового обо в’язку дер-
жавними нагородами було відзначено 
311 воїнів, з них 49 удостоєні нагород 
посмертно (Указ від 2 квітня 2022  р. 
№  202/2022). 26 квітня Указом Прези-
дента державними нагородами відзна-
чено 243 військовослужбовці Збройних 
сил України. 27 квітня державні наго-
роди отримали 173 військовослужбовці 
Збройних сил України. Тож на сьогодні 
високими нагородами відзначено тисячі 
військовослужбовців. Щоправда, з мір-
кувань безпеки не всі герої та їхні подви-
ги нам відомі. Тож наразі назвемо тих, 
про яких уже відомо. 

Євген Шматалюк, командир десант-
но-штурмового підрозділу 95-ї окремої 
десантно-штурмової бригади ЗСУ, від-
бив за один день чотири атаки ворога, 
знищив 30 одиниць броньованої та 60 
одиниць автомобільної техніки. 

Олександр Бринжала, пілот 40-ї бри-
гади тактичної авіації Повітряних сил 
ЗС України, родом з міста Охтирка Сум-
ської області, який з побратимами на 
українських винищувачах МіГ-29 муж-
ньо захищав нас з повітря і дав відсіч 
одразу 12 російським винищувачам, які 
були спрямовані на Київ з усіх напрям-
ків. У нерівному бою він загинув, але не 
пропустив ворога. 

23-річний Назар Небожинський з 
початку вторгнення російських окупан-
тів став на захист України. Під час визво-
лення Чернігівщини підбив три танки й 
ціною власного життя врятував 20 (!) 
своїх побратимів.

Двадцятирічний військовий полку 
«Азов» Ярослав Бригинець загинув, ря-
туючи своїх побратимів від обстрілів у 
Маріуполі. 

Ніна Кваша, бойовий медик 72-ї 
окремої механізованої бригади ім. Чор-
них Запорожців, загинула, обороняючи 
Київ. 

Зовсім молодий лікар Катерина 
Ступницька віддала своє життя, рятую-
чи воїнів на полі бою.

Війна змусила змінити професії та 
стиль життя багатьох наших співвітчиз-
ників. Зокрема, український бігун Сергій 
Проневич із села Боровля на Сумщині, 
який ще 2019  р. пробіг 42 км у повній 
військовій екіпіровці й увійшов до Кни-
ги рекордів України, в перші дні війни 
вступив до розвідувальної групи тери-
торіальної оборони. Під час виконання 
завдання вороги захопили його непода-
лік міста Тростянця і закатували. Інший 
видатний український спортсмен-кік-
боксер, чемпіон світу і бронзовий при-
зер чемпіонату світу із кікбоксингу за 
версією ISKA 2014 р. Максим Кагал став 
бійцем полку Нацгвардії «Азов» на пріз-
висько «Пітон» і загинув у Маріуполі. 
Активний учасник Революції Гідності, 
кіборг, захисник Донецького аеропорту 
в 2014 р. Геннадій Дубров, на прізвисько 
«Бізон», змінив мирну професію фінан-
систа на військову і загинув під час боїв 
проти російських окупантів на Харків-
щині. Ветераном АТО 2014 р. був і Рафа-
ель Агаєв, який із початком російського 
наступу у 2022  р. знову пішов захища-
ти Україну. Воюючи у лавах підрозділу 
Морської піхоти України, загинув 8 квіт-
ня в боях за Маріуполь. 41-річний укра-
їнський письменник львів’янин Юрій 
Руф загинув на Луганщині біля міста 
Попасна. Важко і боляче про це писати, 
але саме завдяки таким героям Україна 
переможе. 

Захоплення викликає також і ма-
совий героїзм, виявлений мирними 
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людьми, рядовими містянами й селяна-
ми багатьох українських поселень: чоло-
віками й жінками похилого віку, молоди-
ми людьми і навіть дітьми, які виходили 
разом із батьками проти озброєного во-
рога. Невмирущою славою вкрили себе 
ці беззбройні й беззахисні люди, які, 
вкрившись лише українськими прапо-
рами, з українськими гаслами виходи-
ли проти танків і броньованих машин, 
скандуючи «Окупанти, геть!» і вража-
ючи своєю сміливістю навіть ворогів. 
Так чинили мирні жителі багатьох міст, 
зокрема Херсона, Каховки, Мелітополя, 
Охтирки. Невмирущою славою вкрили 
себе воїни-захисники й мирні мешканці 
міста Маріуполя. Подвиг жителів міс-
та та їхніх захисників уже порівнюють 
з подвигом спартанців. 9 серпня 480  р. 
до н. е. під час греко-перської війни 300 
спартанців ціною власного життя закри-
ли військам перського царя Ксеркса  I 
прохід через Фермопільську ущелину. 
Проте нагадаємо: ми маємо аналогічний 
приклад з власного минулого. Це леген-
дарний епізод битви під Берестечком, 
коли 10 липня 1651  р. 300 українських 
козаків стримували кількагодинну обло-
гу ворожого війська, прикриваючи від-
хід головних українських сил. Усі вони 
загинули, але головне військо було вря-
товане. 

З метою відзначення подвигу, ма-
сового героїзму та стійкості громадян, 
виявлених у захисті своїх міст під час 
відсічі збройної агресії Російської Феде-
рації проти України, Президент України 
6 березня 2022 р. видав Указ № 111/2022 
«Про встановлення почесної відзнаки 
«Місто-герой України», яка була при-
своєна героїчним містам: Волновасі, Гос-
томелю, Маріуполю, Харкову, Херсону, 
Чернігову. 25 березня почесне звання 

«Місто-герой України» було присвоє-
но ще чотирьом містам: Бучі, Ірпеню, 
Охтирці, Миколаєву. 

Чергову сторінку в свою героїчну іс-
торію вписало легендарне село Чорноба-
ївка Херсонського району Херсонської 
області, яке розпочало свою історію з 
XVII ст. З цим селом пов’язано декілька 
легендарних подій, зокрема звільнення 
козаком Чорнобаєм молодих дівчат з та-
тарського полону. Наразі на наших очах 
твориться ще одна легенда. Українські 
захисники знищили тут ворога щонай-
менше 20 разів! 

Як зазначалося вище, багатьох ге-
роїв та їхніх героїчних вчинків ми сьо-
годні навіть ще не знаємо, відзначення 
їхніх подвигів ще попереду. Але ми ді-
знаємося про кожного з них, складемо 
їх повний список, згадаємо усіх, не за-
будемо нікого, віддамо шану кожному, 
хто віддав своє життя заради нашого. 
Ми напишемо про них і їхні подвиги есеї 
й книжки, складемо пісні, назвемо їхні-
ми іменами вулиці у відбудованих нами 
містах. Вони житимуть разом з нами, бо 
герої не вмирають! 

Згадуються слова Мавки з поеми Лесі 
Українки «Лісова пісня». Пам’ятаєте? 
Створена Лесею Українкою казкова іс-
тота Мавка промовляє: «Ні, я не вмру, 
я буду вічно жити. Я в серці маю те, що 
не вмирає!»  [18, c. 248]. Один з інозем-
них високопосадовців, перебуваючи 
нещодавно в Україні, вражений масо-
вим героїзмом українців, констатував, 
що героїзм і волелюбність є складови-
ми ДНК українців. Додамо: саме про це 
свідчить багатовікова українська історія. 
При цьому сьогодні такий героїзм наші 
співвітчизники виявляють не лише за-
для власного існування, а й заради усьо-
го світу, бо доля майбутньої світової 
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демократії вирішується зараз на теренах 
України. Тож нація, яка в серці має те, 
що не вмирає,  – непереможна. З такою 
ДНК українська нація приречена на Пе-
ремогу! 
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Козацькі війни кінця XVI — першої половини XVII ст. на-
лежать до найважливіших героїчних подій української на-
ціональної історії загалом, оскільки в особі козацтва україн-
ський народ акумулював неабияку народну енергію і виявив 
найкращі риси національного характеру, зокрема мужність, 
відвагу, сміливість, військову вдачу, волелюбність, пре-
зирство до смерті й самопожертву, братерське єднання та 
відданість загальнонаціональним інтересам.


