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Анотація. Проаналізовано науковий доробок сучасних українських учених, які дослідили 
становлення та розвиток концепції етногенезу українців Л. Залізняка. Виявлено, що напра­
цювання Л.  Залізняка, який вже понад тридцять років працює над розробкою та вдоскона­
ленням своєї етногенетичної концепції, стали об’єктом уваги дослідників і дали можливість 
популяризувати в Україні та за її межами ранньосередньовічну теорію походження україн­
ського народу.
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Постановка проблеми. Російсько-
українська війна стала величезним ви-
пробуванням для Української держави 
та всіх її громадян. На початку ХХІ  ст. 
Україна вкотре постала перед складни-
ми викликами, а саме – втрата частини 
своїх територій, людського й інтелекту-
ального ресурсів та загроза сувереніте-
ту. Щоб вижити і продовжувати бороть-
бу та вистояти в ідеологічній війні, яка 
активно ведеться ворогом, Україні треба 
використовувати науковий потенціал 
провідних українських учених  – архе-
ологів, етнологів, істориків, мовознав-
ців  – та довести прадавність і самобут-
ність українців, показати окремішність 
їхнього етногенезу від етногенезу ро-
сіян та білорусів. Цьому сприяють до-
слідження етногенетичних концепцій 
українців, а саме етногенетичної кон-
цепції відомого українського археолога, 
історика та етнолога Леоніда Залізняка. 
Розгляд праць, присвячених аналізу ет-
ногенетичної концепції Л. Залізняка, до-
поможе широким колам громадськості, 
вчителям, викладачам середньої ланки 

освіти та вишів краще зрозуміти складні 
питання української історії, а також ви-
користовувати набуті знання в освітньо-
му процесі, передусім в загальноосвітніх 
школах, а також у вищій школі.

Огляд досліджень і публікацій. 
Осмислюючи наукові розвідки, у яких 
розпочато вивчення заявленої пробле-
матики, зазначимо, що аналіз праць 
сучасних українських учених, присвя-
чених дослідженню етногенетичної кон-
цепції Л. Залізняка, є недостатнім та по-
требує подальшого опрацювання. Наша 
робота допоможе усунути існуючі у цій 
царині прогалини. Тут насамперед вар-
то відзначити монографію О. Шакурової 
«Основні концепції етногенезу україн-
ського народу: вітчизняна історіографія 
(кінець ХІХ – початок ХХІ  ст.)», у якій 
вперше проаналізовано історіографічні 
дослідження, присвячені етногенетич-
ній концепції Л. Залізняка [60].

Також можемо виокремити низку 
статей дослідниці Н. Брехунець, присвя-
чених цій тематиці. А саме праці «Етно-
логічні та етнокультурні студії Леоніда 
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Залізняка: історіографічний дискурс» [1] 
та «Українські етнологи про досліджен-
ня проблеми україногенези Леонідом За-
лізняком» [2].

Джерельною базою дослідження є 
праці українських науковців кінця ХХ – 
початку ХХІ  ст., у яких розглядаються 
сутність етногенетичної концепції Л. За-
лізняка та його наукові напрацювання у 
царині етнології, археології, історії Укра-
їни.

Мета статті – здійснити аналіз на-
укового доробку українських учених, які 
досліджували становлення та розвиток 
концепції етногенезу українців Л. Заліз-
няка.

Виклад основного матеріалу. Перш 
ніж здійснити аналіз вивчення до-
слідниками концепції україногенези 
Л.  Залізняка, стисло окреслимо етапи 
його становлення саме як вченого-ет-
нолога. Загальновідомо, що Л.  Заліз-
няк знаний в наукових колах як архео-
лог, дослідник кам’яної доби. Але саме 
завдяки роботі за сумісництвом в Ін-
ституті українознавства  КНУ імені Та-
раса Шевченка у 1992–2000 роках уче-
ний почав досліджувати етногенетичну 
проблематику і розпочав роботу над 
своєю етногенетичною  концепцією [40, 
с. 350–354]. Саме він у своїх працях ввів 
у наукових обіг термін «україногенез». У 
цей же період Л.  Залізняк написав пер-
ші праці, присвячені  етногенезу  [6–19]. 
Далі кількість праць значно розшири-
лась [20–44]. Як зазначає сам дослідник, 
«загалом у сфері україністики, переваж-
но етногенези та націогенези українців, 
маю до 100 науково-популярних публі-
кацій в різних журналах і газетах, понад 
100 наукових статей і 24 одноосібні та 
колективні монографії» [40, с.  353]. За-
значимо, що коли Л.  Залізняк писав ці 

рядки, ще не вийшла друком його 25-та 
одноосібна монографія «Етногенез укра-
їнського народу», яка побачила світ у 
2024 р.

Після чергового повернення до Ін-
ституту українознавства у 2023 р. Л. За-
лізняк почав працювати над виконан-
ням науково-дослідної теми «Етногенез 
українського народу у світлі сучасних 
наукових даних та методологічних під-
ходів», якою керував доктор філософ-
ських наук, професор В. Ятченко, а від-
повідальним виконавцем був кандидат 
історичних наук О. Трачук. Саме як один 
із підсумків виконання цієї НДР була 
запланована вже згадувана монографія 
Л.  Залізняка «Етногенез українського 
народу», в якій вчений систематизував 
свій понад тридцятилітній доробок у га-
лузі україногенези.

Одним із дослідників, хто розпочав 
аналіз етногенетичної концепції Л.  За-
лізняка, став О.  Гончаров. У посібнику 
«Українська етнологія» (2007) у підроз-
ділі «Концепції етногенезу українців» 
учений досліджує різні концепції укра-
їнського етногенезу. Він зазначає, що 
найбільшої підтримки серед сучасних 
українських науковців набула ранньо-
середньовічна концепція походження 
українців, представники якої наголошу-
ють, що історію українського етносу як 
окремого варто розпочинати від середи-
ни І тис. н. е., від розпаду праслов’янської 
етномовної спільноти. О.  Гончаров за-
значає, що засновниками ранньосеред-
ньовічної концепції були М. Костомаров 
та М. Грушевський, який виводить перші 
етапи української історії з антської доби 
(середина І  тис.  н.  е.), доводить безпе-
рервну лінію етногенетичного розвитку 
від антських племен до сучасних україн-
ців [3, с. 21].

УКРАЇНА – ЕТНОС
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О. Гончаров зазначає, що Л. Залізняк 
є продовжувачем ранньосередньовічної 
концепції походження українців, роз-
виває, уточнює деякі її положення та 
наголошує на провідній ролі склавинів 
в етногенезі українців, водночас пого-
джуючись, що «частина розгромлених 
степовиками-аварами антів злилася зі 
спорідненими північними сусідами  – 
склавинами – і взяла участь в україноге-
незі» [3, с. 21].

Ще одним вченим, який вивчав 
концепцію україногенези Л.  Залізня-
ка, був С.  Конча. У навчальному посіб-
нику «Українознавство» (2008) вчений 
досліджує історію поглядів на україн-
ський етногенез. Він зазначає, що ще 
на початку 90-х років ХХ  ст. Л.  Заліз-
няк запропонував класифікацію теорій 
походження українського народу та роз-
поділив їх за хронологічним принципом 
на три групи: 1)  трипільсько-арійську, 
2)  ранньослов’янську, 3)  пізньосеред-
ньовічну [47, c. 209]. 

C. Конча зауважує, що «саме племена 
склавинів VI–VIІ  ст. потрібно вважати, 
за Л. Залізняком, безпосередньою осно-
вою українського етносу, або ж фактич-
но найбільш ранньою стадією його іс-
торичного буття» [47, c. 219]. Дослідник 
зазначає, що Л. Залізняк підтверджує 
свої погляди про початок україногене-
зи саме у VI ст., посилаючись на універ-
сальні закономірності етногенезу інших 
народів Європи, та підкреслює, що укра-
їнський етнос, як і більшість тодішніх 
європейських етнічних утворень, фор-
мувався після падіння Римської імперії 
та «Великого переселення народів», був 
у зоні безпосереднього впливу пізньої 
греко-римської цивілізації й саме тому 
мав бути включений у загальноєвропей-
ський контекст [47, c. 219]. 

Отже, проаналізувавши напра-
цювання Л.  Залізняка, С.  Конча наголо-
шує, що саме роботи Залізняка, побу-
довані на основі новітніх археологічних 
даних, становлять «вістря» ранньосеред-
ньовічної концепції україногенези.

Варто відзначити напрацювання 
знаної в Україні вченої-українознави-
ці О.  Шакурової (у дівоцтві Лєбєдєва), 
присвячені етногенетичному доробку 
Л. Залізняка. Так, у 2009 р. вийшла стат-
тя «Проблема етногенезу українського 
народу в працях Л. Залізняка» [50, c. 75–
79], безпосередньо присвячена вивчен-
ню етногенетичної концепції Л. Залізня-
ка. Дослідниця аналізує трансформацію 
поглядів Л.  Залізняка на класифікацію 
концепцій україногенези. Вона зазначає, 
що в середині 90-х років ХХ  ст. учений 
виділяв чотири головні версії походжен-
ня українців (трипільсько-арійську, 
ранньосередньовічну, києво-руську та 
пізньосередньовічну), а вже на почат-
ку двохтисячних років він зупиняєть-
ся на трьох  – трипільсько-арійській, 
ранньосередньовічній та пізньосеред-
ньовічній  – концепціях україногенези, 
включивши києво-руську до пізньосе-
редньовічних [50, c. 76].

Підсумовуючи осмислення етно-
генезу українського народу у працях 
Л.  Залізняка, вчена зауважує, що у сво-
їх дослідженнях він доводить наукову 
обґрунтованість ранньосередньовічної 
концепції походження українців, її узго-
дженість з універсальною схемою етно-
генезу великих європейських етносів та 
важливість утвердження цієї концепції 
в українській науці, освіті та суспіль-
ній свідомості [50,  c.  78–79]. На думку 
авторки, науковець є послідовним при-
хильником схеми етногенезу східних 
слов’ян М. Грушевського, яку Л. Залізняк 

Овчарук М. Концепція етногенезу українців Леоніда Залізняка:...



90 №2 (95) 2025 Ukrainian Studies

принципово поновив, спираючись на су-
часну джерельну базу та нові досліджен-
ня, фактично дослідник розробив влас-
ну концепцію україногенезу, наріжним 
каменем якої є схема М.  Грушевсько-
го [50, c. 79].

Дослідження етногенетичної кон-
цепції Л.  Залізняка мали продовження 
і в інших публікаціях авторки, а саме: 
«Проблема етногенезу українців в укра-
їнознавчих дослідженнях кінця ХІХ  – 
початку ХХІ століть» (2010) [48], «Про-
блема утворення українського етносу 
в українознавчих дослідженнях кінця 
ХІХ  – початку ХХІ  століть» (2010)  [49], 
«Питання генези, розвитку та станов-
лення ранньосередньовічної, пізньосе-
редньовічної та трипільсько-арійської 
концепцій походження українського на-
роду в дослідженнях Н. Юсової, Л. Заліз-
няка та П. Толочка» (2010) [59], «Висвіт-
лення історіографії етногенезу українців 
у працях сучасних українських науков-
ців» (2015) [58].

Актуальність етногенетичних дослі-
джень Л. Залізняка для сучасної україн-
ської науки та суспільства О. Шакурова 
відзначила також і в кандидатській ди-
сертації «Походження українського на-
роду в історіографічному дискурсі кінця 
ХІХ – початку ХХІ ст.», яка була захище-
на у 2016 році. Зокрема, в авторефераті 
дисертації дослідниця підкреслює, що, 
на думку Л.  Залізняка, культурно-істо-
рична безперервність розвитку етносу 
є основним показником його віку і часу 
зародження. Л.  Залізняк вважає, що ця 
безперервність на українських етніч-
них землях прослідковується з раннього 
середньовіччя, а саме з кінця V  ст., від 
дулібів, склавинів та антів до сучасних 
українців [61, с. 11].

О. Шакурова продовжує 

дослід жувати етногенетичну концеп-
цію Л. Залізняка у монографії  «Основні 
концепції етногенезу українського на-
роду: вітчизняна історіографія (кінець 
ХІХ – початок ХХІ ст.)» (2017) [60]. У ній 
авторка акцентує увагу на запропонова-
ній Л. Залізняком схемі етногенетичного 
розвитку українців: «За Л.  Залізняком, 
українська етногенетична періодизація 
має такий вигляд: етногенез українців 
розпочався з кінця V ст.; далі – склави-
ни і частково анти (V–VІІ  ст.); літопис-
ні племена волинян, деревлян, полян, 
білих хорватів, уличів, тиверців (VIII–
IX  ст.); руський народ (праукраїнці) 
(ІХ–ХІІІ  ст.) й русини-українці ХІV–
ХХІ ст.» [60, c. 131–132].

Дослідженню етногенетичної про-
блематики у працях Л.  Залізняка при-
святив свою увагу також науковець 
Ю.  Фігурний. Зокрема, у статті «Етно-
логічні дослідження Леоніда Залізняка в 
Інституті українознавства КНУ у 1993–
2004 роках» (2010) дослідник наголошує, 
що саме Л.  Залізняк стояв біля витоків 
нової незалежної української етнології та 
був одним із перших у незалежній Украї-
ні, хто почав розробляти проблему укра-
їнського етногенезу, а його праці «стали 
міцним підґрунтям для становлення та 
розвитку модерної української етнології 
третього тисячоліття» [57, с. 315].

Ю. Фігурний продовжує аналізувати 
етногенетичні погляди Л. Залізняка у мо-
нографії «Особливості і закономірності 
зародження, формування українського 
етносу від найдавніших часів до серед-
ини ХІV ст. на теренах України: етнічні, 
державотворчі і націєтворчі процеси в 
українознавчому вимірі»  (2010). У роз-
ділі «Проблема визначення етнічної на-
лежності Київської Русі» він наголошує, 
що підтримує погляди Л. Залізняка про 
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те, що «українці є прямими нащадками 
княжого Києва, а держава Київська Русь 
є органічною частиною етнічної історії 
українців, хоча елементи її культури ста-
ли невід’ємними складовими росіян, бі-
лорусів і псково-новгородців» [52, c. 82].

У 2011  р. вийшла стаття Ю.  Фігур-
ного «Внесок Леоніда Залізняка в роз-
виток української етнології в кінці ХХ – 
на початку ХХІ століття (до 60-річчя з 
дня народження)», де він аналізує пра-
ці Л.  Залізняка, присвячені етногенезу 
українців. Ю.  Фігурний наголошує, що 
в основу схеми україногенези Л.  Заліз-
няка покладені універсальні принципи 
сучасної європейської та світової ет-
нології. Основними серед цих універ-
сальних принципів є: «1)  народи – це 
етнокультурні організми, що проходять 
життєвий цикл від народження через 
дитинство, зрілість, старість до етнічної 
дезінтеграції та асиміляції іншими на-
родами; 2) вік етносу визначає етнокуль-
турна неперервність його розвитку, що 
встановлюється за допомогою комплек-
су джерел та методик різних палеоісто-
ричних дисциплін (археологія, історич-
ні джерела, мовознавство, етнографія, 
антропологія тощо); 3)  зародження ве-
ликих етносів середньої смуги Європи 
відбувалося в ранньому середньовіччі; 
4)  племінний етап розвитку європей-
ських етносів почався на зорі середньо-
віччя і закінчився у ІХ–Х ст. виникнен-
ням їхніх перших держав – Англійської, 
Французької, Чеської, Сербської, Хор-
ватської, Польської, Руської; 5)  держа-
вотворчий народ імперії може породити 
дочірні етноси в провінціях контрольо-
ваної їм імперії» [51, c. 58].

У 2019  р. вийшла стаття Ю.  Фігур-
ного у співавторстві з О.  Шакуровою, 
присвячена аналізу праць Л.  Залізняка, 

які були видані протягом 1991–2018 рр. 
Вчені відзначають, що у своїх досліджен-
нях Л.  Залізняк доводить узгодженість 
ранньосередньовічної концепції похо-
дження українців з універсальною схе-
мою етногенезу основних європейських 
етносів та схемою етногенезу східних 
слов’ян М.  Грушевського з одним уточ-
ненням – якщо М. Грушевський вважав 
антів безпосередніми предками україн-
ського народу, то Л. Залізняк вважає, що 
це були склавини. Відповідно до погля-
дів Л. Залізняка українська етногенетич-
на періодизація має такий вигляд: етно-
генез українців розпочинається з кінця 
V  ст.; далі – склавини і частково анти 
(V–VІІ  ст.); літописні племена волинян, 
деревлян, полян, білих хорватів, уличів, 
тиверців (VIII–IX); руський народ (пра-
українці) (Х–ХІV  ст.); русини-українці 
козацької доби (ХV–ХVІІІ  ст.); українці 
часів становлення модерної нації (ХІХ–
ХХІ ст.) [55, c. 74].

Також у 2019  р. опубліковано ще 
одну працю «Зміна підходів до науково-
го дослідження генези українського на-
роду у другій половині ХХ – на початку 
ХХІ століття» цих авторів. Розглядаючи 
схему етногенезу українців Л. Залізняка, 
Ю.  Фігурний та О.  Шакурова виокрем-
люють погляди Л. Залізняка на час заро-
дження українського етносу та на появу 
головних етновизначальних ознак етно-
су: «1)  український народ зароджуєть-
ся не будь-коли, а лише тоді, коли фор-
мується його базовий етнокультурний 
комплекс, до якого входять мова, куль-
тура, темперамент, характер, антрополо-
гічний тип, самосвідомість та специфіч-
ні форми господарювання; 2)  головною 
визначальною ознакою віку українсько-
го етносу є тяглість його етнокультурно-
го розвитку, тобто наявність цілісного 
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комплексу етнокультурних елементів 
протягом достатньо тривалого часу» [54, 
c. 134].

У статті «Етнокультурні досліджен-
ня Л.  Л.  Залізняка за доби незалежнос-
ті»  (2021) Ю.  Фігурний та О.  Шакурова 
прослідкували трансформацію поглядів 
Л.  Залізняка на етногенез українського 
народу. Якщо у 90-х роках ХХ ст. Л. За-
лізняк виділяє чотири головні концеп-
ції – пізньосередньовічна, києворуська, 
ранньослов’янська, трипільсько-арій-
ська, то у публікаціях двохтисячних ро-
ків – тільки три: трипільсько-арійська, 
пізньосередньовічна та ранньосередньо-
вічна. Вчені зазначають, що Л. Залізняк 
пояснює відмову від києворуської кон-
цепції тим, що не вважає її самостійною, 
а тільки наступною фазою розвитку ет-
нокультурного організму, який сформу-
вався між Середнім Дніпром, Карпатами 
та Прип’яттю у V–VII ст., бо «населення 
Південної Русі Х–ХІІІ ст. було генетично 
тісно пов’язане з людністю райковецької 
культури VIII–X  ст., яка у свою чергу є 
другою фазою розвитку празько-кор-
чацької культури початку середньовіч-
чя» [53, с. 260].

Також вчені прослідковують, що 
трансформації у дослідженнях Л.  За-
лізняка зазнав і перелік універсальних 
принципів етногенезу етнічних утво-
рень середньої смуги Європи (до їх чис-
ла Л. Залізняк відніс і українців). Ю. Фі-
гурний та О.  Шакурова зазначають, що 
цей перелік з 2000 по 2020 р. збільшився 
з 4 до 12 позицій, що вказує на «тривалу 
роботу дослідника над системою аргу-
ментації своїх етногенетичних побудов 
і, перш за все, наполегливі пошуки ним 
нових фактів та аргументів на користь 
ранньосередньовічної версії україноге-
незу» [53, с. 260].

У статті «Українські етнокультурні 
процеси у науковому доробку Леоніда 
Залізняка (до 70-річчя з дня народжен-
ня)» Ю.  Фігурний та О.  Шакурова ана-
лізують внесок Л.  Залізняка у розвиток 
сучасної української етнології, зокрема у 
вивчення та розробку концепцій україн-
ського етногенезу та сучасних вітчизня-
них етнокультурних процесів  [56]. На-
уковці наголошують, що етногенетичні 
дослідження Л.  Залізняка вирізняються 
ґрунтовністю новітніх методологічних 
підходів, його концепція україногене-
зи побудована на глибокому розумінні 
закономірностей історичного процесу, 
вчений постійно працює над її вдоско-
наленням, повертається до поглиблення 
найважливіших питань україногенези та 
етапів формування української нації [56, 
с.  220–221]. Дослідники переконані, що 
побудована Л. Залізняком концепція по-
ходження українського народу має зна-
чне політичне значення, а її популяри-
зація допоможе зберегти самобутність 
українців у сучасному етнокультурному 
просторі. 

У книзі «Українська історіографія» 
(2012) Я. Калакура підкреслив  значний 
внесок Л.  Залізняка у вивчення та роз-
робку вузлових питань історії України, 
зокрема проблеми українського етноге-
незу. Я.  Калакура зазначив, що у праці 
«Нариси стародавньої історії України» 
(1994) дослідник інноваційно підійшов 
до висвітлення етногенетичної пробле-
матики, показавши безперервність етно-
націєтворення на українських теренах. 
Він також наголосив на спорідненості 
етногенетичних поглядів Л. Залізняка та 
М. Брайчевського [46, с. 438].

Дещо критично осмислив напрацю-
вання Л.  Залізняка вчений К.  Іванго-
родський у монографії «Етнічна історія 
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східних слов’ян у сучасній історіографії 
(український, білоруський і російський 
дискурси)»  (2018). Зокрема, вчений не 
визнає запропоновані Л.  Залізняком 
так звані «універсальні закони етніч-
ного розвитку європейських народів», 
відповідність яким, на думку К.  Іванго-
родського, становила головну пробле-
му радянської історіографічної концеп-
ції східних слов’ян. К.  Івангородський 
вважає, що більшість українських до-
слідників замість того, аби врахувати 
наявні етногенетичні напрацювання, на-
магаються винайти «власний велосипед» 
етногенетичної методології та теорії 
україногенези. Науковець також не по-
годжується із твердженням Л. Залізняка, 
що етнічний поділ людства є головною 
видовою ознакою людської цивілізації, 
адже, на думку К. Івангородського, ет-
нос не є біологічною популяцією, хоча «в 
етнології подібні погляди є популярни-
ми» [45, с. 193].

Розглядаючи висвітлення проблеми 
етногенези українців у працях, які мож-
на віднести до жанру так званої «аль-
тернативної історії», у статті «Міфологі-
зація етнічної ґенези українців в жанрі 
фольк-гісторі» Р. Додонов звертається до 
досліджень Л.  Залізняка і зазначає, що, 
на думку вченого, ранньосередньовічна 
концепція походження українців отри-
мала «переконливу перемогу» [4, с. 34].

У статті «Етногенетичні рефлексії: 
сильні та слабкі сторони трипільської 
концепції походження українців» Р. До-
донов аналізує причини захоплення 
псевдонауковими концепціями украї-
ногенези і зауважує, що, на думку Л. За-
лізняка, саме ранньосередньовічна 
концепція походження українців «фун-
даментально обґрунтована фахівцями з 
різних дисциплін» [5, с. 42].

Висновки. Проаналізувавши пра-
ці сучасних українських дослідни-
ків, присвя чені етнологічним та етно-
культурним студіям Л.  Залізняка, 
виявлено, що вчений дотримується 
ранньо середньовічної концепції похо-
дження українців. Етногенетична кон-
цепція Л.  Залізняка протягом тридця-
тирічної роботи над нею вибудувалась 
у чітку схему, в якій вчений виділяє 
фазу власне етногенезу та чотири по-
слідовні фази націогенези. Початкова 
фаза власне етно генезу українців  роз-
почалася з появи  між Карпатами  на за-
ході, Київським Подніпров’ям на сході 
й Прип’яттю на півночі давньоукраїн-
ських племен антів та склавинів V–VII ст. 
(пеньківська та празька археологічні 
культури відповідно), які пізніше  транс-
формувалися в протоукраїнські літопис-
ні племена полян, волинян, деревлян, 
уличів, тиверців та хорватів VIII–X  ст., 
що мають відповідником райковецьку 
археологічну культуру, і саме на цьому 
етнічному ґрунті у Х ст. постала  ранньо-
середньовічна держава Русь з титульним 
етносом русинів-українців. 

Таким чином, дослідниками доведе-
но, що концепція україногенези Л.  За-
лізняка має суттєве методологічне під-
ґрунтя, вона побудована на глибокому 
розумінні закономірностей історичного 
процесу та допомагає збереженню са-
мобутності українців у сучасному етно-
культурному просторі. 
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Relevance of the research. The Russian-Ukrainian war became a huge challenge for the 
Ukrainian state and all its citizens. At the beginning of the 21st century, Ukraine once again 
faced difficult challenges, namely the loss of part of its territories, human and intellectual 
resources, and threat to its sovereignty. To survive and continue the struggle and stand in 
the ideological war that is actively being waged by our enemy, Ukraine needs to use the 
scientific potential of leading Ukrainian scientists – archaeologists, ethnologists, historians, 
linguists – and prove the antiquity and originality of Ukrainians, show the distinctiveness 
of their ethnogenesis from the ethnogenesis of Russians and Belarusians. This is facilitated 
by the study of ethnogenetic concepts of Ukrainians, namely the ethnogenetic concept of 
the famous Ukrainian archaeologist, historian and ethnologist Leonid Zalizniak. A review 
of works devoted to the analysis of L. Zalizniak's ethnogenetic concept will help the general 
public, teachers, and lecturers of secondary education and universities to better understand 
the complex issues of Ukrainian history, as well as use the acquired knowledge in the 
educational process, primarily in secondary schools, as well as in higher education.

The purpose of the article is to analyse the scientific achievements of Ukrainian scientists 
who studied the formation and development of L. Zalizniak's concept of the ethnogenesis 
of Ukrainians.

Conclusions. Thus, having analysed the works of modern Ukrainian researchers devoted 
to ethnological and ethnocultural studies of L. Zalizniak, it was found that L. Zalizniak 
adheres to the early mediaeval concept of the origin of Ukrainians. The ethnogenetic concept 
of L. Zalizniak, over the course of thirty years of work on it, was built into a clear scheme in 
which the scientist distinguishes the phase of ethnogenesis itself and 4 consecutive phases 
of nationogenesis. The initial phase of the actual ethnogenesis of Ukrainians began with 
the appearance between the Carpathians in the west, the Kiev Dnieper region in the east, 
and the Pripiat in the north of the ancient Ukrainian tribes of the Antes and Sclavins  of the 
5th-7th centuries (the Penkiv and Prague archaeological cultures from below), which later 
transformed into the proto-Ukrainian chronicle tribes of the Polians, Volyns, Derevlians, 
Ulichs, Tiverts, and Croats of the 8th-10th centuries, corresponding to the Rajkovets 
archaeological culture, and it was on this ethnic basis that the early medieval state of Rus 
arose in the 10th century with the titular ethnic group of Ruthenians-Ukrainians. Thus, 
the researchers have proven that L. Zalizniak's concept of Ukrainogenesis has a solid 
methodological foundation, it is built on a deep understanding of the laws of the historical 
process and helps preserve the identity of Ukrainians in the modern ethnocultural space.

Keywords: Ukraine, Ukrainians, Leonid Zalizniak, ethnogenesis of the Ukrainian 
people, historiography, ethnology.
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